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Pok y Théatre
des Chimeéres
ganan el Premio
Donostia teatral
con Brecht

M. M., San Sebastian
Pok Produkzioak y
Théatre des Chiméres han
sido galardonados con el
VI Premio de Teatro de
San Sebastian por su ver-
sion en euskera de Ef circu-
lo de tiza caucasiano, obra
de Bertolt Brecht sobre la
identidad y el derecho de
pertenencia de una tierra.
“Estoy orgullosa porque
no era una apuesta facil”,
confes6 Olatz Beobide.
Las dos compaiiias recoge-
ran este premio de promo-
cion del teatro profesional
en euskera —un cuadro
realizado por el artista Kol-
dobika Jauregi y 9.000
euros— el préoximo 27 de
marzo, dia internacional
del teatro. en una gala que
se celebrara en la casa de
cultura de Egia de San Se-
bastian.

Kuaukasiar kreazko boro-
bila competia con espec-
taculos solidos que compa-
nias como Vaiven, Hika,
Kukai-Tanttaka o Antzer-
kiola Imagionario presen-
taron a lo largo de 2005
dentro de la programacion
de Donostia Kultura —hu-
bo 16 funciones de teatro
en euskera y 3.723 especta-
dores, segun datos facilita-
dos por el concejal de Cul-
tura, Ramon Etxezarre-
ta—-. “Este trabajo atesora
una gran calidad y es una
apuesta diferente. No tiene
nada que ver con el tipo de
teatro que se esta realizan-
do actualmente en el Puis
Vasco”, dijo el responsable
de la oferta teatral donos-
tiarra. Norka Chiapuso.
Para los miembros del jura-
do, esa originalidad estriba
primero en la escenografia,
“porque integra a los espec-
tadores y les hace protago-
nistas de la obra”. Pero
también en que “es atrevi-
da, pensada y creada en
euskera”.

Subtitulado

El montaje se representa
en una Gnica version en es-
te idioma, tanto en Euska-
di como fuera de esta co-
munidad. Ahora que viaja-
ra a Burdeos, tras su paso
por las Jornadas de teatro
de Eibar, los espectadores
franceses podran seguirla a
través del subtitulado. Las
companias que han produ-
cido este espectaculo
—una vasca y la otra vasco-
francesa— han resumido
en dos horas lo que Brecht
conto en cuatro: una histo-
ria que arranca cuando los
pastores de cabras de una
granja colectiva soviética
abandonan momentanea-
mente sus tierras y huyen
hacia el Este durante la
guerra, por temor al avan-
ce del ejército de Hitler.

La obra, en cuya crea-
cion han participado alre-
dedor de 40.personas, po-
dra verse durante la gala
de entrega de premios.

Imagine el lector un pais donde
el poder puablico determina por
ley que las panaderias deben ven-
der dos tercios de su produccién
de pan a un precio convenido
que no cubre los costes de las
materias primas y de produc-
cion de dichos panes, que en ade-
lante llamaremos “protegidos”.
El panadero, cuando analiza la
rentabilidad de su negocio, lo ha-
ce en funcion de los
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gen del poder publico como con-
seguidor de vivienda asequible
para sus ciudadanos es unica-
mente una pequena y distorsiona-
da parte de la realidad. La ver-
dad es que la mayor parte de la
vivienda protegida construida en
el Pais Vasco lo ha stdo por parte
de las empresas promotoras pri-
vadas. Cuando un ciudadano vas-
co resulta agraciado en un sorteo
de VPO —dado que

ingresos y gastos que
tiene en cada horna-
da de pan. Como los
panes protegidos de-
be venderlos a un pre-
cio que no cubre los
costes, encarece los
panes del ultimo ter-
cio de la hornada,
que en adelante lla-
maremos “libres”, pa-
ra mantener el equili-
brio econémico de su
panaderia.

Como quiera que
los sucesivos aumen-
tos de los costes de
produccion no se tras-
ladan en su totalidad
al precio de los panes
protegidos, se produ-
CE un progresivo enca-
recimiento del precio
de los panes libres.
Liega un momento
en que este precio es
tan elevado que los
clientes dispuestos y
capacitados para abo-
nar el mismo se redu-
cen sensiblemente v,
en consecuencia, el
panadero encuentra cada vez
mas dificultades en colocar toda
su hornada. condicion sine qua
non para mantener su rentabili-
dad. Ante esta situacion, decide,
por prudencia. no hornear pan
ciertos dias de la semana. No
hornea los puanes libres pero, ob-
viamente, tampoco los panes pro-
tegidos.

Ante la tesitura de cerrar el
negocio y las evidentes dificulta-
des que tiene de trabajar en este
pais, comienza a producir pan en
otros territorios donde la legisla-
cion no contempla tales niveles
de exigencia en la venta de panes
protegidos. En resumen, un obje-
tivo inicial bienintencionado de
poner mucho pan protegido a
precio razonable en el mercado
ha provocado un encarecimiento
inducido del precio del pan libre
y una reducciéon de la produc-
cion total de pan, tanto protegi-
do como libre. Un fracaso en to-
da regla.

Este pais existe, es el nuestro,
y la ley que ha posibilitado esta
situacion es la 17/94, aprobada
por el Parlamento vasco en la
década de los noventa y que esta-
blece que el 65% (dos tercios) de
la cuota de suelo urbanizable de-
be ser destinado a vivienda prote-
gida. Los datos son elocuentes:
actualmente el Pais Vasco cuen-
ta, por ley, con los porcentajes de
reserva de suelo para vivienda
protegida mas elevados del Esta-
do, acompana a Madrid y Cata-
luiia en el podium de las comuni-
dades con la vivienda mas cara 'y
cuenta,. con diferencia, con la
produccion de vivienda mas baja
de todo el Estado. Apenas produ-
cimos siete viviendas por cada
mil habitantes, cuando la media
estatal supera las dieciséis vivien-
das por mil habitantes.

Todo esto para conseguir pro-
ducir apenas dos viviendas prote-
gidas por cada mil ciudadanos
vascos, cuando comunidades au-
tébnomas limitrofes con el Pais
Vasco, como La Rioja y Nava-
rra, igualan o superan esta cifra
de vivienda protegida y ademas
duplican y triplican la produc-
cién de vivienda libre.

Edificios en construccion en el nuevo barrio de Salburua de Vitoria. / L. riCO

Considera el autor que, pese a las correcciones

introducidas en el texto original, el proyecto de

‘Ley del Suelo reproduce los errores que han
llevado al fuerte encarecimiento de la vivienda.

Cuando algunos representan-
tes publicos alardean de que en
el Pais Vasco el 30% del total de
viviendas construidas es vivien-
da protegida, ¢l porcentaje mas
elevado de vivienda protegida de
todo el Estado, estan diciendo
unicamente que dos viviendas
protegidas es el 30% de siete vi-
viendas totales. En Navarra, te-
niendo en cuenta las cifras del
2004, el porcentaje de viviendas
protegidas con respecto al total
de viviendas seria Gnicamente de
un 19%. Un porcentaje obtenido
de relacionar tres viviendas prote-
gidas con un total de 15 vivien-
das totales. Viendo estos datos,
nadie sensato diria que nuestro
flamante 30% es mejor que el
19% navarro, cuando alli se cons-
truye un 509 mas de vivienda
protegida y un 120% mas de vi-
vienda libre.

Euskadi, que cuenta por
ley con la mayor reserva
de suelo para vivienda

protegida, estd entre las
comunidades mds caras

La ncgativa evolucion en la
construccion de vivienda, ade-
mds de dificultar en gran medida
el acceso a la misma a amplios
sectores sociales, tiene un reflejo
inmediato en la pérdida de rique-
za que s¢ produce en el conjunto
de la sociedad. Como catalogar
si no la reduccion en un 30% del
numero de viviendas iniciadas en
el territorio historico de Vizcaya
en el periodo 2001-2005, donde
hemos pasado de 8.634 viviendas
iniciadas en el 2001 a apenas ini-
ciar 5.967 viviendas el ano 2005.

Como catalogar si no la pérdida.
sOlo durante el ano 2005. de
6.100 puestos de trabajo directos
en el sector de la construccion de
Vizcaya, tal y como refleja la en-
cuesta de poblacion ocupada del
Eustat. O como catalogar si no
la pérdida de millones de euros

no recaudados por la Hacienda®

Foral en concepto de IVA e im-
puesto de sociedades por las mi-
les de viviendas no construidas
en Vizcaya y si construidas para
vizcainos en territorios limitro-
fes.

Pero, ;dénde se construye la
poca vivienda iniciada en el Pais
Vasco? Si nos centramos en vi-
vienda protegida, vemos que, de
las 20.731 viviendas iniciadas du-
rante los cuatro iltimos afios, un
40% corresponden a Alava, terri-
torio donde vive el 14% de la
ciudadania vasca. En Vizcaya,
donde vive el 55% de la pobla-
ci16n, la cifra de viviendas no lle-
ga al 40%. Este evidente desequi-
librio territorial se esta acentuan-
do con los anos. Asi, en 2005, en
Vizcaya se han iniciado el 31% y
en Alava el 49% del total de vi-
viendas protegidas. Resulta 16gi-
co pensar que, si aplicamos por
ley los mismos criterios, baremos
y porcentajes a realidades territo-
riales y munictpales diversas, es-
tos desequilibrios perdurarin en
el tiempo.

En el debate vasco de la vivien-
da se confunde con frecuencia el
concepto de vivienda de protec-
cion publica con el concepto de
vivienda de promocion publica;
una confusion a veces interesa-
da, que deriva en considerar que
el promotor publico es el que
construye en exclusiva la vivien-
da protegida que luego “sortea”
entre la larga lista de demandan-
tes de vivienda de VPO. Esta ima-

su nueva vivienda no

soporta en el precio

de compra todos los

costes de adquisicion

de suelo y produc-

cion de la misma—,

hay otro ciudadano

VASCO que, en su mis-

mo municipio, al ad-

quirir una vivienda h-

bre, sufraga estos cos-

tes. Esta redistribu-

cion de la riqueza via

sorteo de 1T'PO esta
condicionando el de-

venir futuro de miles

de ciudadanos vascos

que, o no cumplen las
condiciones para ac-

ceder a las listas de
solicitantes de VPO

o. cumpliendolas, no

resultan  agraciados

en el sorteo de rigor.

Hace escasas fe-

chas ha sido presenta-

do publicamente un

acuerdo entre el De-
partamento de Vivien-

da del Gobierno vas-

co v ¢l PSE en rela-

cion a la futura Ley

del Suelo que. en principio. po-
dria contar con el suficiente res-
paldo parlamentario para su
aprobacion definitiva. Este acuer-
do ha corregido aspectos impor-
tantes del provecto original, co-
mo son el mantenimiento sustan-
cial de los modelos actuales de
gestion urbanistica en cohabita-
cion con el nuevo modelo del
agente urbanizador v fa creacion
de nuevas tipos de vivienda prote-
gida (tasada v tasada municipal)
situados econdomicamente entre
la VPO y la vivienda libre. La
incorporacion de estos nuevos ti-
pos de vivienda protegida es un
reconocimiento implicito, por

Se hace la misma ervonea
identificacion entre mayor
porcentaje de reserva de
suelo para VPO y mds
viviendas protegidas

parte de los legisladores, de los
efectos perniciosos que los eleva-
dos niveles de reserva de suelo
para VPO han causado en el mer-
cado de la vivienda, tal y como
he intentado explicar con el simil
de la panaderia. Sin embargo, se
opta unicamente por colocar un
vendaje que reduzca parcialmen-
te la hemorragia causada por las
elevadas reservas de suelo. Como
no hay mayor ciego que el que
no quiere ver, se modifican al al-
za los porcentajes de reserva de
suelo para vivienda protegida
—asombrense— hasta un 75%,
haciendo la misma erronea iden-
tificacion entre mayor porcentaje
de reservas de suelo para vivien-
da protegida con mayor numero
de viviendas protegidas construi-
das que ya se realizd en 1994, Y
digo erronea por que la realidad
de la vivienda estos ultimos diez
anos en el Pais Vasco, tal y como
he explicado anteriormente, lo
atestigua.

Iiaki Urresti es gerente de Ascovi-Bie-
ba (Asociacion de Constructores y Pro-
motores de Bizkaia).
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